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ROZHODNUTI

Krajsky ufad Libereckého kraje, odbor tuzemniho planovani a stavebniho fadu, jako spravni
organ vécné a mistné piislusny podle ust. § 67 odst. 1 pism. a) zikona & 129/2000 Sb., o krajich
v platném znéni, ust. § 89 odst. 1 zakona & 500/2004 Sb., spravni fad v platném znéni (dale jen
spravni fad*), prezkoumal na podkladé odvolani Miloslava Kogka, (nar. 16.8.1963), Ohrazenice
& p. 85,511 01 Turnov (hgastnik fizeni o odvoléani podle ust. § 27 odst. 1 spravniho fadu), ze dne
2.7.2010, rozhodnuti Méstskeho Gfadu Turnov, stavebniho ufadu, sp. zn.: SU/848/10/HOZ
(&. .- SU/10/3834/HOI) ze dne 21 6.2010 a rozhodl podle ust. § 90 odst. 5 spravniho fadu takto:

Odvolani Miloslava Koska, (nar. 16.8.1963), Ohbrazenice ¢.p.85, 511 01 Turnov, ze dne
2.7.2010,

se zamita

a rozhodnuti Méstského uaradu Turnov, stavebniho Gfadu sp. zn.: SU/848/10/HOZ
(&. j.: SU/10/3834/HOI) ze dne 21.6.2010, kterym bylo podle ust. § 79 a ust. § 92 zakona
. 183/2006 Sb.. o Gzemnim planovani a stavebnim Fadu, v platném znéni (dale jen ,stavebni
zékon), Zadateli a soutasng i ucastniku fizeni dle ust. § 27 odst. 1 spravniho fadu - pravnické
osobd CEZ Distribuce, a. s., 1C: 27232425 (pozn.: jedna se o IC platné ke dni vydani rozhodnuti
stavebnim ufadem, v soucasné dobé po novém zapisu subjektu do Obchodniho rejstitku dne
1.10.2010 nové IC: 24729035), Teplicka 874/8, 402 05 D&&in, vydano Gzemni rozhodnuti
o umist&ni stavby ,, Turnov, TR 110/35 kV — nova transformovna®, umisténé na pp¢. 137/10, 194/2,
194/5, 341/1 v k. u. Pfepefe u Turnova,

se potvrzuje.

Odivodnéni :

Rozhodnutim Méstského ufadu Turnov, stavebniho ufadu (dale jen ,.stavebni ufad®), sp. zn.:
SU/B48/10/HOZ (&. j.: SU/10/3834/HOI) ze dne 21.6.2010 bylo vydano tuzemni rozhodnuti
o umisténi stavby ,,Turnov, TR 110/35 kV — nové transformovna®, umisténé na pp&. 137/10, 194/2,
194/5, 341/1 v k. 0. Pfepefe u Turnova ( dale jen ,,pfedmétna stavba“). Zadatel a soudasné i ugastnik
tizeni dle ust. § 27 odst. 1 spravniho fadu — pravoicka osoba CEZ Distribuce, a. s., soucasné IC:
24729035 (platné od 1.10.2010), Teplickd 874/8, 402 05 D&Ein je zastoupen pravnickou osobou
ENERGO EKOPROIJEKT Turnov, spol. s 1. 0., 1C 15044921, 5. kvétna &. p. 1997, 511 01 Turnov.

Na tomto mist8 Krajsky tfad Libereckého kraje, odbor izemniho planovani a stavebniho fadu
(dale jen ,,0dvolaci organ®), uvadi, Z¢ v dalSim textu tohoto odivodnéni rozhodnuti z ditvodu
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tspornosti nebude u &isel pozemkd uvadéno katastralni uzemi, ve kterém se nachazeji, vzdy se bude
jednat o k. 4. Pfepefe u Turnova, obec Prepefe, okres Semily.

Proti tomuto spravnimu rozhodnuti podal odvolani Miroslav Kosek (nar. 16.8.1963),
Ohrazenice & p. 85, 511 01 Turnov (dale jen ,,0dvolatel”), a to pisemnosti ze dne 2.7.2010, kterou
stavebni tfad obdrZel dle oznateni prostrednictvim spisového systému Méstského ufadu Turmov
dne 7.7.2010. Ve svém odvolani uvedl své nasledujici ndzory, které ho vedly k podéni odvolani:

1. Dle ust. § 90 stavebniho zdkona neni rozsah stavby v souladu v s vydanou uzemné planovaci
dokumentaci, dochézi k zasahu do tizemi s rozptylenou zeleni — degredace ZPF.

2. Dojde a také jiz doslo ke znatelnym zasahiim do jeho vlastnickych prav, kdy jiz pfi vefejném
jednani dne 8.6.2010 Gdajné dopravni prostiedky jezdily po jeho pozemku p&. 194/1 v koridoru
plynovodu, &imz mu vznikla $koda velkého rozsahu. Cinnosti v ramci plénované stavby
povazuje za nedostatedné zabezpeCené tak, aby nedochazelo k dalsim Skodam. Zasah do jeho
vlastnického prava na ppe. 137/4 a 194/1 rovnéz spatfuje v ndsledné vystavbe elektrickych
vysokonapétovych stozard s planovanou trafostanici.

Odvolaci organ k odvolani uvadi, ze odvolani neobsahuje petit — navrh, jak ma byt o odvolani
rozhodnuto, ale z kontextu jeho obsahu lze dovodit, Ze odvolatel poZaduje zruSeni uzemniho
rozhodnuti o umisténi stavby ze dne 21.6.2010.

Stavebni ufad opatfenim ze dne 2.8.2010 (vyvéSeno vefejnou vyhlaskou, v ptiloze se
stejnopisem podaného odvolani) vyrozumé&l viechny dcastniky fizeni o podaném odvolani
a sou¢asné je vyzval, aby se k podanému odvolani vyjadrili.

K uvedenému odvolani se vyjadrila spoleénost ENERGO EKOPROJEKT Tumov spol. s 1. 0.
(dale jen ,,EET Tumov*) - Ing. Jitka Patockova, vedouci stavebniho oddéleni (spole¢nost zastupuje
Zadatele, pravnickou osobu CEZ Distribuce, a. s., D&in), kterd ve své pisemnosti datované dne
9.8.2010 mimo jiné uvedla vyjadfeni k jednotlivym bodim odvolani:

Ad 1: stavba je v souladu s platnym tizemnim planem, coz doklada vyjadieni M&U Turnov, odboru
rozvoje mésta, vydané dne 12.1.2010 pod zn. ORM/10/47/KAP.

Ad 2: Pii mistnim Setfeni vefejného ustniho projedndni uzemniho fizeni nemohlo dojit k zasahu
do vlastnickych prav pana Koska — ulastnici se shromézdili a jednali na krajnici pfilehlé
komunikace. Pan Kosek se jednani Gi¢astnil aZ v samém zavéru, proto mu zfejmé unikly zdsadni
informace k projektu a pokud mu vznikla $koda znaéného rozsahu, nestalo se tak v disledku
piipravované stavby a tuto zdleZitost ziejmé fe${ orgdny ¢&inné v trestnim fizeni. Vystavba
vysokonapéfovych stozar neni soudasti této stavby a fesi se samostatné.

Stavebni ufad naslednd pfedal spis dle ust. § 88 spravniho fadu odvolacimu spravnimu organu
k dal$imu fizeni.

Odvolaci organ nejprve posoudil, zda jsou naplnény podminky ¥ddné podaného odvolani, pokud
jde o jeho pripustnost a v&asnost. Bylo zji&téno, Ze odvolani bylo podano opravnénym subjektem ve
smyslu ust. § 81 odst. 1 spravniho tadu a je tedy pfipustné. Dale bylo zji3téno, Ze odvolani bylo ve
smyslu ust. § 83 spravntho fadu podano v&as. V disledku téchto skuteCnosti je mozné o ném
rozhodnout jednim ze zpiisobl uvedenych v ust. § 90 spravniho fadu.

Odvolaci orgén piezkoumal soulad odvolianim napadeného rozhodnuti a fizeni, které
predchazelo jeho vydéni, s pravnimi pfedpisy, kdy v&cné spravnost napaden¢ho rozhodnuti se
prezkoumavé jen v rozsahu namitek uvedenych v odvolani, jinak jen tehdy vyzaduje-li to vetejny
zajem na dodrZovéani zakonnosti. K vadam fizeni, o nichZ nelze mit divodne za to, Ze mohly mit
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vliv na soulad napadeného rozhodnuti s pravnimi predpisy, popfipadé na jeho spravnost, se
nepiihlizi, kdy timto postupem neni dotteno prévo na nihradu Skody zplsobené nespravnym
urednim postupem.

Ze spisu vyplynuly tyto skuteCnosti:

Zadatel podal dne 5.2.2010 Zidost o uzemni rozhodnuti o umisténi stavby. Zadost neméla
pedepsané zaleZitosti, a proto byl Zadatel vyzvan pisemnosti ze dne 19.2.2010 k doplnéni podkladi
a fizeni bylo souasné usnesenim pieruseno. Po doplnéni podkladi byla Zadost doloZena
dokumentaci k izemnimu Fizeni a stanovisky, popf. vyjadfenimi dotéenych organt a spravei siti.
Vetejnou vyhlaskou ze dne 28.4.2010, sp. zn.: SU/848/10/HOZ, &. j.: SU/10/2644/HOT oznamil
stavebni vifad G&astnikiim Hzeni a dotéenym organim statni spravy zahdjeni Gzemniho fizeni
v pfedmétné véci a na den 8.6.2010 nafidil vefejné ustni jednéni. Z tohoto jednani byl sepsan
protokol. Pfi tomto jednani odvolatel ve svém vyjadfeni s umisténim stavby nesouhlasil Z toho
ditvodu, 7e dojde k zdboru ZPF, v &¢emz vidi dalsi diskriminaci umisténim dalSich sloupti na jeho
sousednich pozemcich,

Stavebni ufad po provedeni tzemniho fizeni a posouzeni podkladi véci, jakoZ i vSech
skutecnosti vzesiych v jeho pribéhu dospél k zavéru, Ze byly spinény zékonem dané podminky pro
vydani uzemniho rozhodnuti, a proto vydal uzemn{ rozhodnuti o umisténi stavby. Proti tomuto
rozhodnuti podal odvolatel odvolani, jehoZ obsah, jakoZ i tkony stavebniho ufadu provedené po
doruéeni odvolani jsou uvedeny v pfedchozim textu.

Odvolaci organ po prezkoumdni napadeného uzemniho rozhodnuti ze dne 21.6.2010 a
spisového materialu ptedlozeného prvoinstanénim stavebnim ufadem nezjistil, Ze by stavebni urad
nepostupoval v souladu se stavebnim zakonem, spravnim fadem a souvisejicimi pfedpisy, kdy ani
ve vysledném rozhodnuti ze dne 21.6.2010 nebyla zjisténa pochybeni stavebniho fadu, pro ktera
by jinak odvolaci orgin musel zrudit napadené rozhodnuti. S ohledem na skute¢nost, kdy nebyly
shledany divody pro zrudeni anebo zménu napadeného rozhodnuti, bylo odvolani zamitnuto a jim
napadené uzemni rozhodnuti ze dne 21.6.2010 potvrzeno.

Odvolacim organem bylo ze spisu zjisténo, Ze o vydani uzemniho rozhodnuti pozidala osoba,
ktera ma k tomu opravnéni, jeZ vyplyva zust. § 25 odst. 4 pism. e) zdk.C. 458/2000 Sb.,
energetického zdkona. Dale bylo zji§téno, Ze stavebni ufad rozhodoval na zékladé podklada, které
byly zpracovany opravnénym projektantem s autorizaci a tyto podklady byly vypracovany
v rozsahu postadujicim k posouzeni viech otazek spojenych s umisténim dané stavby z hledisek
sledovanych v tizemnim ftizeni. Tyto podklady jsou postacujici k tomu, aby bylo ze strany jak
stavebniho tfadu, tak odvolaciho organu konstatovéno, Ze v fizeni byl zjidtén stav véci, o kterém
nejsou diivodné pochybnosti ve smyslu ust. § 3 spravniho fadu, a to ve vSech rozhodnych
skuteénostech pro jejich posouzeni. Stavebni ufad déle posuzoval stavbu z hledisek uvedenych
v ust. § 90 stavebniho zadkona. Tedy zda se jednd o soulad dané stavby s cili a tdkoly uzemniho
planovani (ust. § 18 a § 19 stavebniho zakona), s pfedpisy provad€jicimi stavebni zakon, dile se
zvlastnimi piedpisy, kterymi jsou pfedevsim piedpisy v oblasti péte o Zivotni prostedi a stanovisky
spravnich orgdn( piisobicich v této oblasti a kone&né soulad zdm&ru s pfedpisy v oblasti energetiky.
Stavebni Gfad rovnéz posoudil, zda stavba vyhovuje obecnym poZadavkim na vystavbu. Stavebni
ofad déle posoudil i vyjadieni (namitky) GCastnikl fizeni. V disledku toho mohlo byt rozhodnuto
ve vici samé tak, jak rozhodl stavebni tfad. K tomu je tieba dodat, Ze obsah podkladd, které mél
stavebni Gfad v Eizeni, jako? i priibéh samotného fizeni koresponduji s obsahem vysledného
rozhodnuti, kterym bylo tGzemni rozhodnuti o umisténi stavby ze dne 21.6.2010 a nejsou s nim
v TOZporu.
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K odvolani odvolaci organ vedle vyse uvedeného uvadi nasledujici:

QOdvolatel v pribéhu Ustniho projednani véci konaném dne 8.6.2010 uvedl, ze nesouhlasi
s umisténim predmétné stavby. Sviij nesouhlas odivodnil tim, ze dojde k zaboru zemedglskeho
pidniho fondu (ZPF), v ¢emz vidi dal§i diskriminaci umisténim néslednych sloupii na jeho
sousednich pozemcich. V pisemnosti odvolani pak odvolatel znovu zopakoval, Ze dochézi k zasahu
do uzemi srozptylenou zeleni, coz znamena degradaci ZPF. K tomu odvolaci organ uvadi, Ze
stavebni iifad tuto vznesenou namitku ve vyroku napadeného rozhodnuti fadné zamitnul a v jeho
odiivodnéni se touto ndmitkou dostateéné a vyZerpdvajicim zplisobem zabyval tak, Ze odvolaci
organ se s timto odiivodnénim pln& ztotoziiuje (viz strana osmé napadeného rozhodnuti, posledni
odstavec dole a strana devatd, prvni odstravec nahofe). Zadate] vramei dokladové &asti
dokumentace dolozil mj. také zévazné stanovisko organu ochrany ZPF ze dne 14.10.2009 pod zn.
0ZP/09/3880/CED-S102, ve kterém byl udélen souhlas k odnéti 0,4764 ha orné pidy ze ZPF pro
pfedmétnou stavbu, pficemZ podminky uvedené v tomto zévazném stanovisku byly stavebnim
Gfadem spravné prevzaty ve vyroku napadeného uzemniho rozhodnuti (podminka &. 23). K tomu
odvolaci orgin uvadi, e odvolatel se konkrétn& neodvoldva proti t€mto podminkém a ani
nepozaduje ptezkoumani zavazného stanoviska organu ochrany ZPF.

Dale odvolatel v odvolani uvadi, e rozsah umistované stavby neni v souladu stuzemné
planovaci dokumentaci. K tomu odvolaci orgén znovu opakuje (soulad s Uzemnim planem
sidelniho titvaru Turnov byl jiz potvrzen a fadné zdivodnén v odivodnéni napadeného rozhodnuti
v odstavei umisténém v druhé polovin€ strany osmé), Ze dané uzemi, na kterém bude stavba
realizovana, bylo e§eno a je soucasti Uzemniho plénu sidelniho utvaru (dale jen L, UPSU“) Turnov,
ktcry byl schvalen dne 22.8.1996 usnesenim méstského zastupitelstva &islo 2a). Zavazna Cast byla
vyhlasena obecng zdvaznou vyhlaskou &. 39 mésta Turnov. Ddle byl UPSU Turnov v zavaznych
Zastech, které fesi spravni uzemi obce Prepefe, schvalen usnesenim Obecniho zastupitelstva
v Pepefich dne 19.9.1996, vyhlaskou &. 2/1996, kdy odvolaci orgén k tomu soutasné uvadi, ze
UPSU Turnov byl zpracovan jako spoledny dokument nékolika obci s tim, Ze kaZzda obec, jejiz
tizemi bylo v ramci tohoto dokumentu feSeno, schvalovala samostatné usnesenim zastupitelstva &ast
tohoto dokumentu fedici jeji spravni uzemi. Dle tohoto schvélené¢ho UPSU Turnov je dané tizemi,
v némz se pfedmétna stavba umistuje, ptimo funk&né uréena plocha pro umisténi transformovny
v&etnd ptipojeni, a proto je umist¥ni posuzované stavby s timto uzemnim plidnem v souladu.

V odvolani odvolatel rovnéz uvadi, ze jiz doslo ke znatelnym zésahtim do jeho vlastnickym
prav a vznikla mu $koda velkého rozsahu, proto mé obavu, Ze Cinnosti souvisejici se stavbou jsou
nedostateéng zabezpedené tak, aby nedochazelo k dalsim skodam. Zasah do jeho vlastnick¢ho prava
na ppé. 137/4 a 194/1 rovnéZ spatfuje v nasledné vystavbé elektrickych vysokonapétovych stozart
s planovanou trafostanici.

Pokud odvolatel namita neopravnény zasah do pozemku a jiZ vzniklou Skodu velkého rozsahu,
pak tato $koda nevznikla v pfimé- souvislosti sumistovanou stavbou. Co se tye obay
z nedostateného zabezpeteni stavby pii jejim provadéni, je tfeba zdlraznit, Ze umisténim stavby
jesté nevznika opravnén{ tuto stavbu provést. Presto je vhodné upozornit, Ze pfi provadéni stavby
nesmi vzniknout $koda na sousednim pozemku nebo stavbé a ke splnéni této povinnosti je ze
zdkona vazan stavebnik. Pokud by ke 3kod& do3lo, narok na nahradu piipadné Skody musi
poskozeny uplatnit pfedeviim u toho, kdo ji zptisobil. Pokud neuspgje, rozhoduje o nahrad¢ skody
soud na zdkladé navrhu poskozeného. V tomto piipadé je nutné postupovat zecla v souladu
s ob&anskym zakonikem, ktery toto upravuje. Co se tyde namitaného budouciho zisahu do jeho
viastnického prava naslednou vystavbou vysokonapétovych stoZard, tuto ndmitku nemize odvolaci
organ zohlednit, protoze se nedotykd umist'ované stavby, kdy vystavba vysokonapétovych stozara
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bude feSena v samostatném fizeni, kde bude mit odvolatel sohledem na vlastnictvi pozemka
postaveni G¢astnika fizeni, ve kterém miize naplnit sva procesni prava na ochranu svého vlastnictvi.

Na zdkladé téchto skute&nosti bylo rozhodnuto, jak je vy$e uvedeno.
Pouceni o opravném prostredku:

Proti tomuto rozhodnuti o odvolani se nelze odvolat (ust. § 91 odst. 1 zak. ¢. 500/2004 Sb.,
o spravnim fadu ).

/)fO/

RNDr. Katefina Lauermannova
vedouci odboru Uzemniho planovéni
a stavebniho fadu

Rozhodnuti musi byt vyv&eno nejméné po dobu 15 dni na ufedni desce Krajského ufadu
Libereckého kraje, Méstského tfadu Turnov a Obecniho Ufadu Piepefe €z zplisobem umoziiujicim
dalkovy piistup. Posledni den této lhity je dnem dorudeni mimo Glastniky fizeni dle ust. § 27
odst. 1 spravniho Fadu, viz déle, kterym je doruéovano do vlastnich rukou.

'R/ ; |12 4. Jo4
Vyvédeno dne: »é'c ool oy ol DY Sejmuto dne: B Lot 1..4040......
Podpis opravnéné osoby potvrzujici vyveéseni: Podpis opravnéné osoby potvrzujici sejmuti:
1, i l;,
Mo & Yooy 1 | 7

............................................................

Razitko: ; OBECN" UﬁAD Razitko: : OBECNI' UﬁAD

512 61 PREPERE %1261 PREPERE

Dorugi se .

e Meéstsky ufad Turnov, stavebni iitad Antonina Dvofaka 335, 511 22 Turnov

¢ Obecni Gfad Prepefe

- piilohou stejnopis k vyvédeni na ufedni desce a také ke zvefejnéni zplsobem umoZiujicim
délkovy ptistup. Po sejmuti vefejné vyhlasky prosime vrétit s vyznacenim jcjiho data vyvéseni a
sejmuti (véetn& potvrzeni o zvefejnéni zpisobem umoziiujicim dalkovy pfistup)

Ugastnici tizemniho fizeni o Zadosti o vydan{ izemniho rozhodnuti dle ust. § 27 odst. 1 spravniho
fadu a ust. § 85 odst. 1 stavebniho zakona do vlastnich rukou:

o CEZ Distribuce a.s., IC 24729035 (do 1.10.2010 IC 27232425), Teplicka ¢. p. 874/8, 405 02
Décin 4, k rukam zastupce: ENERGO EKOPROJEKT Turnov, spol. s . 0., 1C 15044921, 5.
véna &. p. 1997, 511 01 Turnov,
e Obec Piepefe
Krajsky Grad Libereckého kraje
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Uéastnik tzemniho tizeni o Zadosti o vydani zemniho rozhodnuti o umist&ni stavby dle ust. § 85

odst. 2 stavebniho zédkona majici soucasné postaveni u¢astnikd fizeni o odvoléni ve smystu ust. § 27

odst. 1 spravniho ¥du — do viastnich rukou:

e Miroslav Kogek, (nar. 16.8.1963), Ohrazenice ¢.p.85, 511 01 Turnov 1,

Utastnici tzemniho fizeni k zadosti o vydéani uzemniho rozhodnuti dle ust. § 85 odst. 2

stavebniho zakona — doruéi se vefejnou vyhlaskou:

Viclav Pecina, Ctvetin 21, 463 45 Ctvetin

Ing. Véclav Sule, Pénéin 64, 463 45 Péncin,

Ing. Jana Podlipna, Husova 76, Valdické Pfedmésti, 506 01 Jicin

MUDr. BoZzena Mat&jkovd, Husova 76, Valdické Predmésti, 506 01 Jicin

Ing. Josef Haslar, Piepefe 139, 512 61 Piepete

Karel Haglar, Prepete 274, 512 61 Pfepete

Mgr. Marie Hlavackova, Jana Zelivského 1816/25, 130 00 Praha-Zizkov

Krajska sprdva silnic Libereckeho kraje, Ceské Mladeze 632/32, 460 06 Liberec VI
RWE Distribuéni sluzby s. 1. 0., Plynarenskd 499/1, 657 02 Brno

Obec Pacefice, €. p. 100, 463 44 Paceftice

Dale obdrzi:

®

HZS Libereckého kraje, izemni odbor Semily, Bitouchovska ¢. p. 1, 513 01, Semily

KHS Libereckého kraje se sidlem v Liberci, UP Semily, ul. Ke Stadiénu 204, 513 01 Semily
Statni energetickd inspekce, Ul pro Liberecky kraj, nam. Dr. E. Bene3e 584/24, 460 01 Liberec
Mastsky dfad Turnov, stavebni ufad, Antonina Dvotaka 335, 511 01 Turnov

Krajsky ifad Libereckého kraje, odbor zemédélstvi a Zivotniho prostiedi - zde -



Ovéfovaci dolozka konverze do dokumentu obsaZzeného v datové zpravé

OvéFuji pod poradovym ¢islem 12775103-18864-101027124914, Ze tento dokument, ktery vznikl
pievedenim vstupu v listinné podobé do podoby elektronické, skladajici se z 6 listil, se doslovné
shoduje s obsahem vstupu.

Zjistovaci prvek: bez zjist'ovaciho prvku
Ovéfujici osoba: Pavla MikeSova

Vystavil: Liberecky kraj

V Liberci dne 27.10.2010

e

12775103-18864-101027124914



