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SPISOVA ZNACKA OPRAVNENA UREDNI OSOBA / BLINKA / E-MAIL LIBEREC

OUPSR 161/2018 — 330 —rozh. Ing. Hanug / 485 226 408 26. listopadu 2018
CISi 0 JEDNACH : zdenek. hanus@kraj-lbc.cz
KULK 93785/2018

" ROZHODNUTI

Krajsky ufad Libereckého kraje, odbor tzemniho plénovani a stavebniho fadu, jako spravni organ
véend a mistné piisluSny podle ust. § 67 odst. 1 pism. a) zakona &. 129/2000 Sb., o krajich
v platném znéni a ust. § 89 odst. 1 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni Fad v platném zné&ni (déle jen
spravni ¥dd), pfezkoumal na podklad® odvolani Ing. Aleny Drahofiovské nar. 8. 2. 1952,
Ctvefin 12, 463 45 Pénéin (udastnice Fzeni dle ust. § 27 odst. 1 spravaiho Fadu), podaném dne
5. 3. 2018 pisemnosti datovanou dnem 4. 3. 2018, rozhodnuti Méstského ufadu Turnov, stavebniho
Gitadu, sp. zn. SU/4956/17/JES, C.j. SU/18/451/JE) ze dne 8.1. 2018 adleust. § 90 odst. 5
spravmho fadu rozhodl takto:

Odvolani Ing. Aleny Drahoniovské nar. 8.2. 1952, Ctvenn 12, 463 45 Pencm pisemnosti
‘datovanou dnem 4. 3. 2018,

se zamita

a rozhednuti Méstského darfadu Turnov, stavebniho uradu, Sp. zn. S['I/4956/17/JES,
& j. SU/18/451/JEJ ze dne 8.1. 2018, kterym bylo k Zadosti Reditelstvi silnic a dalic CR,
IC 65993390, Zeyerova 1310, 460 01 Liberec 1, kterou podal v zastoupeni Vaibek spol. s r. 0.,

IC 4826230, Vaiturova &. p. 505/17, 460 07 leerec 7, rozhodnuto po provedent tizemntho ¥zeni
dic ust. § 79 a ust. § 92 odst. 1 zékona &. 183/2006 Sh., o tzemnim planovéani a stavebnim F4du,
v platném znénf (dale jen stavebni zdkon) a vydéno dzemniho rozhodnuti o umisténi stavby: ,,D10
OPLOCENI“ na pp&. 86, 87/2, 109/3, 111/3/d1, 111/4, 111/5, 111/6, 1128/1, 1128/3, 1128/4,
1128/5, 1128/6, 1130/1, 1130/2, 1130/3 1130/4, 1130/5, 1130/6, 1131/1, 1131/2, 1131/3, 1131/4
v k. 0. Piepefe u Turnova, ‘

na pp¢. 18072, 180/9, 180/10, 183/1, 183/14, 194/2, 194/3, 202/4, 202/10, 202/18, 202/29, 202/30,
202/43, 221, 245/7, 245/8, 245/9, 245/10, 245/11, 245/12, 245/13, 245/14, 245/15, 245/16, 245/25,
245/26, 245/60, 245/62, 246, 247, 248, 251, 252, 255, 261/15, 261/78, 280, 282, 283/1, 283/2,
283/5, 283/11, 283/42, 283/43, 283/44, 283/45, 283/46, 283/47, 283/48, 283/55, 283/56, 319/1, 325,
328, 371/1,371/3, 371/14, 371/26, 371/27, 371/39, 922/1, 922/2 v k. {. Pfifovice,

na ppé. 62/2, 62/5, 222/1, 223/1, 224/1, 224/17, 224/26, 224/27, 245/1, 245/4, 245/5, 245/6, 245/11,
245/12, 245/13, 245/14, 246/2, 252/1, 252/3, 276/2 v k. 4. Svijany,

na ppc. 68/4, 70/1, 70/2, 80/2, 81/1, 82/1, 82/2 84/1, 84/2, 84/3, 84/4, 84/5, 84/6, 84/7, 84/8, 84/9,
87/1, 87/3, 87/5, 87/6, 88/1, 92/1, 92/3, 92/7 92/8, 92/9, 101/1, 101/2, 101/3, 101/4, 101/6, 101/8,
101/9, 101/11, 265/1, 265/2, 265/3, 268/2, 268/6, 268/8, 728/15, 728/16, 728/17, 758/5, 758/6
vk a. Ctvefin,

na ppé. 100/2, 100/3, 100/13, 100/14, 100/20, 439/9, 494/2 v k. . LaZany u Sychrova,

(dale jen pFedmétnad stavba),

se potvrzuje.

Krajsky afad Libereckého kraje

U Jezn 642/2a « 461 80 Liberec 2 » tel.; + 420 485 226 111 « fax: + 420 485 226 459
e-mail: oupsr@kraj-lbe.cz » www keaj-lbe.cz « IC: 70891508 = DIC: CZ270891508
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Oduvodnéni:

Meéstsky ufad Turnov, stavebni Giad (dale jen stavebni iFad) k 2adosti Reditelstvi silnic a dalnic
CR, IC 65993390, Zeyerova 1310, 460 01 Liberec 1, kterou podal v zastoupeni Valbek spol. s1. 0.,

iC 4826230, Vaturova & p. 505/17, 460 07 Liberec 7 (dale jen Zadatel), vydal dne 8. 1. 2018
uzemni rozhodnuti o umisténi predméiné stavby.

Proti tUzemnimu rozhodnuti ze dne 8.1.2018 podala odvolini Ing. Alena Drahofiovska
nar. 8. 2. 1952, Ctvefin 12, 463 45 Pénéin (dale jen odvolatelka). Odvolani bylo podéno pisemnosti
datovanou dnem 4. 3. 2018 (dorugeno M&U Turnov, stavebnimu tfadu dne 5. 3. 2018). Odvolatelka
v odvoléni pfedeviim nesouhlasila s umisténim oploceni na jejim ppé&. 268/8 v k. G. Ctvefin, dle
jejiho nazoru bylo moZné technicky vyfeSit postaveni potu na pozemku ve vlastnictvi Reditelstvi
silnic a dalnic (déle jen RSD) bez zasahu do jejich vlastnickych prav (uvedla, Ze vzdélenost jejiho
pozemku k délnici je 7,5 m). Odvolatelka rovnéz uvedla, Ze chape nutnost oploceni a proti oploceni
jako takovému by nic neméla, aviak od pocatku upozormiovala na Spatné zpracovany projekt, ve
kterém se adajné politd s plo$nou likvidaci vedkerych stromil a ket Uvedla také nazor, Ze
‘oploceni lze postavit i bez tohoto likvidaéntho zdsahu do plochy zelené, kierd je souldsti liniové
zelend kolem délnice a ta dle ndzoru odvolatelky plni funkci estetickou, protierozni, zadrzuje prach,
vodu a ¢asteéné 1 hluk §ifici se z dalnice. Odvolatelka také uvedla svlij nazor, Ze je v technickych
mozZnostech vybudovat oploceni se zachovanim zelené v objemu cca 70 %. Odvolatelka poukazuje
na stanovené podminky v koordinovaném zdvazném stanovisku datovaném dnem 2. 5. 2017
vydaném MU Turnov, odborem rozvoje mésta, ve vyrokové &asti v diléim stanovisku na ochranu
dotéenych vefejnych zajm@i v ¢éasti 1. (o ochrané piirody .a krajiny), kterymi bylo stanoveno
{ve strucnosti), Ze kofenové zony stromii a vegetatni plochy nesmi byt zamokfeny nebo zaplaveny
vodou ze stavby, nesmi se v nich provadst zadna navaZka zeminy, nesmi se hloubit ryhy, koryta
a stavebni jamy, a také Ze pro pfipadné nezbytné kaceni je nutné povoleni organu ochrany pfirody.
QOdvolatelka zaveérem uvedla, Ze za piipadné nezbytné nuiné kiceni se nedd povaZovat vykaceni
stromu a keil v celé délee uvaZovaneho oplocent z eca 90 %, kdy také vyslovila poZadavek na nové
posouzeni projektu tak, aby stdvajici zelefi byla zachovana v maximalni moZné mife.

Stavebni Ufad pisemnosti ze dne 26. 3. 2018 uvédomil O¢astniky fizeni o podani odvoléni a vyzval
je, aby se knému pfipadné vyjadiili ve 1h0i€ osmi dnid od dorudeni této pisemnosti stavebniho
tradu. Této moZnosti vyjadiit se k odvoldni vyuzil Zadatel (RSD CR), ktery v pisemnosti datované
dnem 29. 3. 2018 obhajuje postup i projekt vypracovany odborou projekéni firmou s dlouholetou
zkusenosti v projektovani dopravnich staveb, odmitl namitku odvolatelky, Ze ,,projekt byl $patng
zpracovany®, a dodal, Ze projektant se Hdil platnymi zdkony, normami a rezortnimi predpisy (odkaz
mj. na ust. § 11 odst. 1 zak. & 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, v platném zn&ni). Zadatel
také vysvétioval, Ze v daném piipadé se jednd o kaceni pierostlych stromt pivodné nevhodné
vysazenych podél pozemni komunikace a pferostlé nélety (odkaz na upozornéni na narueni pasivni
bezpetnosti v diseku dalnice D 10 datované dnem 1. 3. 2017 od Policie (!JR) a dale odstranéni kefd,
které bude tieba v nezbytné nutnych piipadech odstranit v trase oploceni. Vystavbou sleduje Zadatel
(investor) také cil vypofadat pozemky zasahujici do stavby dalnice a vykoupit ty ¢asti pozemkd,
které dIe technickych piedpist spadajf pod poiem silniéni pozemek (odkaz mj. na ust. § 11 odst. 2
zék. €. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, v platném znéni, a to v souladu s platnou
legislativou, pravnimi a technickymi piedpisy.

Moznosti vyjadfit se k podanému odvolani, popf. vyjadfit souhlas s namitkami odvolatelky nebo
nesouhlas provedeni oploceni na jejich pozemku, dile vyuZili Marie "Sebrlovd z Turnova
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{pisemnosti datovanou dnem 1. 4. 2018), Jifina Krskova a Viclav Krsek, PfiSovice (pisemnosti
z tého? data 1.4,2018), Véclav Pecina, Ctvefin (pisemnosti datovanou dnem 3.4.2018),
MUDr. Ludmila Zd4rkova, Praha 10 (pisemnosti datovanou dnem 9. 4. 2018), a také Obec Svijany,
¢. p. 71, 463 46 PiiSovice, (pisemnosti datovanou dnem 16. 4. 2018), ktera spolecné s tim, Ze se
ztotoznila s namitkami odvolatelky, je§t® zdiraziiuje, Ze se stavebni Ufad Udajné nedostatedné
vypotadal s otazkou zvySeni hluku po odstranéni zelené a je toho ndzoru, Ze stavebni ufad mél
povmnost zadat vypracovani kvalifikovaného znaleckého posudku, kdy z tohoto divodu povaZuje
uzemni rozhodnut1 v dané ¢asti za nepfezkoumatelné.

Stavebni i¥ad neshledal podminky pro postup podie ust. § 87 spravniho fadu, proto odvolani spolu
se spisem v&ci a svym vyjadfenim pisemnosti ze dne 2. 7. 2018 piedloZil dle ust. § 88 spravniho
fadu odvolacimu spravnimu organu k rozhodnuti.

Odvolaci organ nejprve posoudil, zda jsou napinény podminky fadn& podaného odvolani, pokud jde
o jeho piipustnost a v&asnost. Bylo zjiSténo, Ze odvolani bylo podino opravnénym subjektem
ve smyslu ust. § 81 -odst. I spravniho fadu a je tedy pfipustné. Déle bylo zjisténo, Ze odvolani bylo
ve smyslu ust. § 83 spravniho fadu podano véas. V disledku téchto skuteénosti bylo moZné
" 0 odvolani rozhodnout jednim ze zpiisobli uvedenych v ust. § 90 spravniho fadu.

Odvolaci organ pfezkoumal soulad odvoldnim napadeného rozhodnuti a fizeni, které pfedchazelo
jeho vydéani, s pravnimi pfedpisy, kdy vécna spravnost napadencho rozhodnuti se pfezkoumava jen
vrozsahu némitek uvedenych v odvolani, jinak jen tehdy vyZaduje-li to vefejny zéjem
na dodrzovani zdkonnosti. K vaddm Fizeni, o nichZ nelze mit divodné za to, Ze mohly mit viiv
na soulad napadeného rozhodnuti s pravnimi pfedpisy, popfipadé na jeho spravnost, se nepiihliZi,
kdy timto postupem neni dotéeno pravo na ndhradu Skody zpisobené nespravnym ufednim
postupen.

Z piedloZeného spisového matridlu byly zjidtény tyto skutednosti.

Dne 28. 8. 2017 byla na stavebnim Gfadé podana Zadost o vydani dzemniho rozhodnuti o umisténi
predmétného stavebniho zaméru (na pfedepsaném formulafi). Stavebni Gfad pisemnosti ze dne
20. 9. 2017 oznamil Glastnikim Fizeni a dotéenym orgdnlm zahijeni Gzemmiho Fizeni, nafidil
k projednani Zadosti ustni jednani spojené s ohledanim na mist€ na den 31. 10. 2017, se schiizkou
pozvanych k vefejinému ustnimu jednani v budové Obecniho tfadu ve Ctvefing. Soudasné stanovil,
Ze do 3 dnd po uplynuti Ihity k uplatnéni ndmitek budou shromazdény podklady pro vydani
rozhodnuti, které pak bude vydano do 7 dnii, a GCastnici fizeni maji moZnost se v této lhiité
- seznamit se shromazdénymi podklady v souladu s ust. § 36 odst. 3 spravaiho fadu. Déle zdtivodnil,
pro¢ se ozndmeni o zahajeni Fizeni doruduje GcCastnikém fizeni podle ust. § 85 odst. 2 pism. b)
stavebniho zdkona (osoby, jejichZ vlastnické nebo jiné vécné pravo k sousednim stavbam anebo
sousednim pozemkiim nebo stavbdm na nich muZe byt Gzemnim rozhodnutim pfimo dotéeno)
vefejnou vyhlaskou (fizeni s velkym poltem uéastnikit podle ust. § 144 spravniho ¥adu). Pred
{istnim jednénim se pisemnosti datovanou dnem 25. 10. 2017 vyjadfila MUDr, Ludmila Zd%rkové
tak, Ze projekt oploceni je pfipraven v rozporu s piedpoklady zdkona ¢. 334/1992 Sb., o ochrané
zemd&dslského phdniho fondu, dile vyjadfila nesouhlas s odstranénim porosti pod svahem, které
jsou dle jejiho nazoru protierozni ochranou, kdy je ndzoru, Ze oploceni miiZe byt postaveno blize
k dalnici, zdbor zemédélské plidy povaZuje proto za zbyte€ny a nesouhlasi s nim. Z dstntho jednani
spojen¢ho s ohledanim na misté konaného dne 31. 10. 2017 byl sepsédn protokol. Bylo zapséano, 7e
be&hem tkonu byl aastnici fizeni seznameni s pifedmétnou stavbou a nasledné byly zodpovézeny
otazky tykajici se vystavby, pribéhu praci, i otazky vykoupeni pozemki po realizaci. K protokolu
bylo pfiloZeno pisemné vyjadieni odvolatelky, kterd v ném uplatnila témé# shodné namitky, jako
3 _ Krajsky aiad Libereckého kraje
U Jezu 642/2a + 461 B0 Liberec 2 « tel.: + 420 485 226 111 » fax: + 420 485 226 459
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v odvolani. Pisemnosti datovanou dnem 30. 10. 2017 (stavebni Ufad obdrzel po ustnim jednani dne
1.11.2017) se vyjadfila rovnéZ pravnicka osoba Shell Czech Repub].ic a. s., které souhlasila
s predmétnou stavbou i s kacenim dfevin rostoucich mimo les, a to i na ppé. 245/14 k. 4. PfiSovice
se vstupem na tento pozemek za splnéni pisemnych pozadavki (13 bodi).

Stavebni ufad déle pisemnosti datovanou dnem 23. 11. 2017 jeSté v souladu sust § 36 odst. 3
spravniho fadu sd&lil udastnikim Fzeni, Ze se mohou do sedmi dnd& od dorudeni této pisemnosti
vyjadiit k podkladim rozhodnuti. Stavebni wfad obdrzel jeSt€¢ dalSi nesouhlas vyjadieny
v pisemnosti datované dnem 5.12.2017 od MUDr. Ludmily Zd'arkové a vzhledem k tomu, Ze
nikdo daldi se jiZ nevyjadiil, stavebni ufad na zakladé posouzeni Zadosti a dokladd a podkladd k ni
pfiloZzenych, jakoZ i vSech ostatnich skute¢nosti, vZe$lych v prib&hu Gzemniho Fizeni, dospél
k zavéru, Ze jsou spinény zdkonem stanovené podminky pro vydani rozhodnuti. Z tohoto déivodu
stavebni tfad vydal dne 8. 1. 2018 tizemni rozhodnuti o umisténi pfedmétné stavby.

Proti vydanému rozhodnuti bylo podano odvoldni. Struény obsah odvolini, jakoZ i tkony
stavebniho tfadu i odvolaciho orgénu provedené po podani odvolani, jsou uvedeny v pfedchozim
textu.

Ze spisového materialu ptedloZeného stavebnim ufadem spravni organ zjistil, Ze v pisemném
odvolani (pisemnost datované dnem 4. 3. 2018) proti vySe uvedenému rozhodnuti stavebniho Gfadu -
odvolatelka mimo jiné uvedla namitku, ktera zasahuje do odborné problematiky Zivotniho prostiedi

{(napadena problematika tykajici se umistovani stavby, konkréin€ 3patné€ zpracovany projekt z toho

diivodu, Ze pocitd s plosnou likvidaci veSkerych stromfi a keit v okoli linie oploceni. Tato zeleil -
dle jejiho nazoru plni funkci estetickou, protierozni, zadrZuje prach, vodu a ¢aste¢né i hluk $i¥ici se

z dalnice. Dle jejiho nazoru je v technickych moZnostech vybudovat oploceni se zachovanim

stavajici zelené v objemu cca 70 %, pfiCemZ za nezbytné kaceni se nedad povazovat kaceni stromi

a ket dle projektn v celé délce oploceni z cca 95 %) a tim sméfuje proti souhlasnému zédvaznému

stanovisku dotleného orginu Méstského tiFadu Turnov, odboru Zivotniho prostfedi (déle jen MU
Turnov, OZP), jako orgénu ochrany pifrody a krajiny, vydanému vriamci Koordinovaného

zévazného stanoviska Méstskym tfadem Turnov, odborem rozvoje mésta (dale jen MeU Turnov,

ORM) pod &. j. ORM/17/662, &. ev. 26795/17-MUTU ze dne 2. 5. 2017, v jeho &asti (1.), tj. proti

souhlasnému zdvaznému stanovisku k tizemnimu fzeni ve véci pfedmétné stavby.

Pro stavebni afad bylo vySe uvedené souhlasné koordinované zavazné stanovisko ze dne 2. 5. 2017,
jehoZ soudasti v &asti (1) je souhlasné zavazné stanovisko orgénu ochrany pfirody a krajiny, jednim
z podkladi, na zakladé kterych vydal odvolanim napadené rozhodnuti. Odvolani proti rozhodnuti
stavebniho Ufadu soudasné tematicky sméfovalo proti obsahu vy$e uvedeného. koordinovaného
zévazného stanoviska M&U Turnov, ORM v &4sti tykajici se ochrany ptirody a krajiny a odvolaci
organ proto postupoval ve smyslu ust. § 149 odst. 5 spravniho fadu a poZadal pisemnosti ze dne
24. 8. 2018 Krajsky Gfad Libereckého kraje, odbor Zivotniho prostiedi azeméd€lstvi, U Jezu
642/2a, 461 80 Liberec 2 (dale jen KU LK OZPZ), tj. nadfizeny spravni orgdn spravniho organu,
ktery byl pfisludny k vydani zdvazného stanoviska, aby odvolanim napadené zavazné stanovisko
potvrdil nebo zménil, a do doby vyfeseni této pfedb&Zné otazky bylo usnesenim ze dne 24. 8. 2018
rozhodnuto o pferueni odvolaciho fizeni.

Vzhledem k tomu, Ze na posouzeni odvoldnim napadeného zavazného stanoviska také zaviselo dalsi
rozhodovani odvolaciho organu ve véci umisténi pfedmétného stavebniho zaméru, nebot’ provedené
setfeni KU LK OZPZ ve véci zavazného stanoviska mohlo, jak je vy¥e uvedeno, ovlivnit dalsi
postup odvolaciho orgénu, bylo nutné vyékat na vysledek tohoto 3etieni a za tim Géelem pierusit
odvolaci fizeni.
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Odvolaci organ v pieruSeném odvolacim #izeni ihned pokracoval, jakmile bylo o pfedbéiné otdzce
s koneénou platnosti rozhodnuto, tj. ve vlastnim odvolaci fzeni bylo pokrafovano po doruceni
pisemnosti nad¥izeného orgdnu ochrany piirody KU LK OZPZ &.j. KULK 71922/2018, datované
dnem 29. 8. 2018, odvolacimu orgénu (pisemnost ,,Pfezkum zédvazného stanoviska Méstského Giadu
Turnov — vystavba plotu podél délnice D10* byla doru€ena odvolacimu organu dne 3. 9. 2018).
KULK OZPZ dile obsahu této pisemnosti potvrdil dle ust. § 149 odst. 5 spravniho
tadu souhlasné zdvazné stanovisko M&U Turnov, OZP, Vydane v témei koordinovaného zavazného
stanoviska M&U Turnov, ORM pod &, j. ORM/17/662, &. ev. 26795/17-MUTU ze dne 2. 5. 2017
(Cast 1), coZ znamend, Ze nadile trva souhlas sumisténim pfedmétné stavby, ktery nadile
umoZiiuje, z hledisek uvedenych pfisluinym orgdnem ochrany pfirody, vyhovét Zadosti o vydani
rozhodnuti a vydat izemni rozhodnuti o umisténi stavby pro pfedmétnou stavbu.

V pisemnosti ,,Pfezkﬁm zavazncho stanoviska Méstského Gfadu Turnov — vystavba plotu podél
délnice D10* datovan€ dnem 29. 8. 2018 uvedl nadfizeny spravni organ KU LK OZPZ nasledujici
vyrok a odiivodnéni, které dale z toho dfivodu, aby nedoSlo k dezinterpretaci, z této pisemnosti
citujeme:

. Krajsky drad Libereckého kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélsivi (ddle jen krajsky tirad),
prislusny k rozhodovdni jako nejbliZe nadiizeny spravni orgdn Méstskému ifadu Turnov dle § 89
odst. 1 zdkona & 500/2004 Sb., sprdvni Fdd, ve znéni pozdéjSich predpisi (ddle jen sprdvni Fad),
obdrzel dne 27. 8. 2018 prostiednictvim Krajského uifadu Libereckého kraje, odboru iizemniho
planovdni a stavebniho Fddu, odvoldnt Ing. Aleny Drahoriovské, bytem Ctveiin 12, 463 45 Péndin,
proti rozhodnuti Méstského uiradu Turnov, stavebniho uradu, kierym bylo povoleno umisténi stavby
plotu podél délnice D10 v km 66,150 — 70,800 (Zadatel Reditelstvi silnic a ddinic CR, Zeyerova
1310, Liberec 1).

Podle § 149 odst. 5 zdkona & 500/2004 Sb., sprdvni ¥dd, v platném znéni (ddle Jen spravai fdd)
krajsky difad ve véci rozhodl takto:

Koordinované zdvazné stanovisko Méstského uradu Turnov ¢, j. ORM/117/662 ze dne 2. 5. 2017
v &asti 1. tohoto stanoviska, kterym je vysloven souhlas svySe uvedenym zdmérem stavby
se potvriuje. :

Odtivodnéni:

Krajsky urad byl poZdddin o potvrzeni nebo zménu zdvazného stanoviska Méstského iradu Turnov,

odboru Zivotniho prostiedi, jako orgdny ochrany piirody (déle jen MU), &j. ORM/17/662 ze dne 2.
5. 2017, kterym byl v cdsti I pro danou stavbu plotu vydan souhlas z pohledu zdjmii ochrany.

prirody a krajiny.

Po piezkoumdni vise citovaného stanoviska MU k véci krajsky itad sdéluje ndsledujici:
Souhlasné stanovisko MU ¢&j. ORM/17/662 ze dne 2. 5. 2018 v &dsti I (vyjddient dle zdkona
¢.114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich piedpisii) je vyddno dle § 90 odst.
1 zdkona ¢&114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpisii (ddle jen
zdkon). Z obsahu stanoviska lze dovodit, Ze MU dospél k zdvéru, e stavba plotu podél délnice D10
v predioZeném provedeni a na wvedenych pozemcich nebude vrvozporu s Zddmym ustanovenim
zdkona. Proto se zdmérem souhlasil. Zdroveit stanovil podminky na ochranu dievin (byt neni
prislu§nym orgdnem ochrany prirody k povoleni kiceni dle § 8 odst. 1 zdkona, v ramei kterého by
méla byt dle ndzoru krajského iifadu ochrana drevin FeSena). Zaroveri upozornil, Ze pro kdceni
drevin v souvislosti se stavbou bude Feba Zadat pislu§ny orgdn ochrany pFirody (mistné pfislusny
obecni ufad) o povoleni kaceni dle zdkona.
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Krajsky urad pfesto souhlasné stanovisko MU ¢ j. ORM/17/662 ze dne 2. 5. 2018 v &dsti 1
prezkoumal a dospél k zdvéru, Ze nepovaiuje dotéené stanovisko v cdsti 1. za nezdkonné. Nebyly
shleddany sddné divody pro zruseni ¢i zménu souhlasného stanoviska. Podle § 149 odst. 5 spravaiho
Fddu proto krajsky iifad souhlasné stanovisko M U & j. ORM/17/662 ze dne 2. 5. 2018 potvrzuje.

Krajsky wiFad posouzenim navriené stavby plotu dospél ke shodnému ndzoru jako MU, %e stavbou
plotu sice dojde k zdsahu do stavajict zelené, ale tento zdsah bude Fefen v samostatném Fizeni dle
§ 8 odst. 1 zdkona. AZ v vamci toholo Fizeni bude posuzovdn nutny rozsah kdceni dievin z ditvodu
realizace stavby. PFislusnym sprdvnim orgdnem kprovedeni téfo spravni ivahy bude misiné
pFislusny obecni ufad.

K namitkam Ing. Aleny Drahonovské:

- Krajsky d#ad neni schopen posoudit technické parametry umisténi plotu a z toho vznikajici
otdzku nutnosti kdceni. Toto je oprdvnén navrhnout a obhdjit projektant stavby v ramci
sprévaiho Fizeni die § 8 odst. 1 zdkona, které povede misiné pFislusny obecni iifad.

- Dle § 8 odst. 1 zdkona je kdceni moiné povolit ze zdvainych divodii po vyhodnoceni
Sfunkéniho a estetického vyznamu dievin. Vstavbu obecné lze povaZovat za zdvainy ditvod
k vydani povoleni ke kdceni. Vtomto pFipadé se navic jednd o vystavbu plotu, kiery sniZf
riziko stietu zvéFe s vozidly a tim i rizika vzniku dopravnich nehod na daném vseku ddlnice.
Funkéni a esteticky vyznam dievin, urenych ke kdceni, by musel byt znacné vysoky, aby
prevdzil zdjem na vystavbé plotu. Navic lze provedené kdceni z ditvodu stavby kompenzovat
uloZenim nahradni vysadby (viz. § 9 zakona).

Dle § 4 odst. 1 pism. b) vyhildsky & 189/2013 Sb., o ochrané dfevin a povolovani jejich kdceni, ve
znéni pozdéjsich predpisil, je moiné, aby o kdceni Zddal vlastmik pozemku nebo jeho ufivatel se
souhlasem viastnika pozemku. Vtomto. pFipadé ale viastnik pozemku evidentné skdcenim
nesouhlasi, kdceni tudiz nelze za soulasného siavu povolit. Navic s kdcenim nesouhlasi ani
pFislusnd obec, jejiz drad je pFislusmym orgdnem ochrany pfirody k povolovani kdceni. Lze tudiZ
oprévnéné pochybovar o redlnosti moznosti vyddni povoleni kdceni stavbou dotlenych devin
a nasledné o provedeni stavby. Pokud nedojde kvyreSeni téfo otdzky (souhlas viastnikii
pFedmétyich drevin s kdcenim), pak kdceni a ndsledné ani stavbu nelze dle ndzoru krajského iifadu
realizovat, ' - konec citace.

V dobg, kdy bylo fizeni pferusSeno z diivodu piedb&Zné otdzky (KU LK OZPZ vytizoval Zadost
o potvrzeni nebo zm&nu zdvazného stanoviska), doplnil Zadatel do dokumentace pro Gzemni fizeni
(dale jen DUR) jedté tyto zpiesnéné vykresy: _

Koordinadni situace &. 1 (€. pfilohy C.3.1), Koordinatnf situace €. 2 (€. pfilohy C.3.2), Koordinani
situace €. 3 (& pitlohy C.3.3) a dile

Zéakres do-mapy KN & 1 (¢ pfilohy C.4.1), Zakres do mapy KN ¢. 2 (€. piilohy C4. 2), Zakres
do mapy KN ¢&. 3 (€. pfilohy C.4.3),

kterymi nahradil pitvodni vykresy DUR (piilohy) a ve kterych se Zadné parametry neméni, pouze
podrobnéji a pfesn&ji okdtoval pribéh linie oploceni vici hranicim mezi jednotlivymi pozemky.

Tim byly v rdmei odvolaciho fizeni doplnény shromézdéné podklady pro rozhodnuti o odvolani.
Qdvolaci organ proto nasledné pisemnosti datovanou dnem 11. 9. 2018 upozomil Gastmiky fizeni
na dopinéni podkladé rozhodnuti a soudasné jim sdélil, Ze podle ust. § 36 odst. 3 spravaiho Fidu
maji moZnost se pfed vydanim rozhodnuti v pfedmétné véci vyjadfit k podkladim rozhodnuti,
popiipadé navrhnout jejich doplnéni, popi. dalsi dukazy, nejpozdeji viak ve lhité do 7 dnti
od dorudeni této pisemnosti.

6



Sp. zo. QUPSR 161/2018-330-rozh.
Rozhodmuti o od_voiéni

MozZnost vyjadiit k podkladiim rozhodnuti o odvoldni, popfipad® navrhnout jejich dopinéni,
popi. dalsi dikazy, Zadny z G¢astnikl fizeni nevyuzil.

Odvolaci organ po celkovém posouzeni viech skutetnosti v&ci dospél k zavéru, Ze stavebni Ufad pii
vydani odvolanim napadeného rozhodnuti (rozhodnuti o umisténi stavby ze dne 8.1. 2018)
postupoval v souladu se zakonem. Bylo zji§téno, Ze stavebni Gfad rozhodoval na zakladé podkladd,
které byly zpracovany opravnénym projektantem s autorizaci (autorizovany inZenyr pro dopravni
‘stavby) a tyto podklady spoledné supfesnénim provedenym vrameci odvolaciho fizeni byly
vypracovany v rozsahu postadujicim k posouzeni viech otdzek spojenych s pfedmétnou stavbou
z hledisek danych zédkonem (hlediska pro fizeni o Zadosti o vydani izemniho rozhodnuti o0 umisténi
stavby, ust. § 90 stavebniho zdkona), kdy sprivni uvéZeni stavebniho tufadu o véci samé,
jakoZ i o jejich jednotlivych otazkach, nevybodilo z mezi a hledisek danych zdkonem a kdy v ramci
toho byl splnén i poZadavek na proporcionalni (pfimétené) rozhodovani stavebniho Gfadu ve vztahu
ke konkrétnim skutkovym a pravnim okolnostem daného pfipadu (viz zasady ¢innosti spravnich
orgénilt zakotvené v ust. § 2 aZ ust. § 8 spravniho fadu). V pisemnosti ze dne 20.9.2017 a nésledng
pak také 23. 11. 2017 byli Gcastnici fizeni mj. poueni o tom, Ze podle ust. § 36 odst. 3 spravniho
fadu maji moZnost se pfed vydanim rozhodnuti v pfedmétné véci vyjadrit k podkladiim, popfipadé
navrhnout jejich doplnéni, popi. dal$i dikazy. V rdmci fizeni byly k Zadosti doloZeny uplné
podklady, které byly jedté v odvolacim fizeni zpiesnény vySe specifikovanymi vykresy, a tyto
podklady jsou ve smyslu ust. § 50 spravniho fadu postadujici k tomu, aby bylo ze strany jak
stavebniho tiadu, tak i odvolaciho orgénu konstatovano, Ze v fizeni byl zji§tén stav véci, o kterém
nejsou ditvodné pochybnosti (ust. § 3 spravniho fadu).

"Odvolaci organ déile zjistil, 7e stavebni Gfad také posoudil vzijemny soulad pfedloZenych
zavaznych stanovisek a vyjadieni dotenych organ stami spravy vyZadovanych zvla§tnimi
piedpisy. Stavebni ufad sprdvné a vsouladu se zdkonem posoudil a vypofadal namitky
a pripominky odvolatele proti pfedméinému umist'ovanému zaméru (viz oddvodnéni napadeného
rozhodnuti strana tfindctd a &trnécetd), kdy pii vlastnim posouzeni s ohledem na skutednost, Ze
odvolatelkou zpochybiiované zpracovani DUR, ktera adajn€ pocita s ploSnou likvidaci veskerych
stromil a kefdl, nebylo podepfeno z jeji strany relevaninimi dikazy (pouze jejim nazorem, kdy se
domnivé, %e oploceni by bylo moZné postavit pouze na pozemcich RSD a e je v technickych
moZnostech vybudovat oploceni se zachovanim zelené v objemu cca 70 %) a jeji namitky a
pfipominky stim spojené pievazné sméfovaly do vécné plsobnosti dotéeného organu (organu
ochrany piirody a krajiny), vychazel stavebni uiad z dokladli doloZenych Zadatelem, zejména pak
z doloZenych kladnych zavaznych stanovisek dotéenych spravnich organti. V disledku toho mohlo
byt rozhodnuto ve véci samé tak, jak rozhodl stavebni ufad. K tomu je tfeba dodat, Ze obsah
podkladh, které meél stavebni ufad vfizeni kdispozici, jakoz ipribéh samotného fizeni
koresponduji s obsahem vysledného rozhodnuti, kterym bylo vydano Gzemni rozhodnuti o umisténi
predmétné stavby ze dne 8. 1. 2018 a nejsou s nim v rozporu.
Odvolaci organ ktomu pro uplnost déle uvadi, Ze se ztotoZnil snahledem stavebniho ufadu
na danou problematiku, zcela se ztotoZnil s odivodnénim stavebniho (fadu stim, Ze nékterd
upfesnéni a doplnéni tykajici se ndmitek s problematikou ochrany pfirody: byla v souvislosti
s potvrzenim zavazného stanoviska dotéeného orgidnu ochrany pfirody a krajiny uvedena
v odfivodnéni zdvazného stanoviska, které bylo vydino nadfizenym spravnim ufadem KU LK
OZPZ a datovano dnem 29. 8, 2018 a jehoZ citace byla vyie uvedena. Jsou v ném uvedeny nézory
doté¢eného organu {ochrany piirody), které jsou pro odvolaci organ zavazné a staly se po posouzeni
1 nézory odvolacitho organu, kdy odvolaci orgén odkazuje na vySe uvedenou citaci odGvodnéni
zédvazného stanoviska vydaného nadiizenym spravnim tfadem KU LK OZPZ dne 29. 8. 2018.
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Rozhodnuti o odvolani

Je nutné pfipomenout a zdlraznit, Ze bylo potvrzeno zévazné stanovisko pfisluiného detéeného
organu ochrany pfirody a krajiny, ktery haji vefejné zajmy na tomto Oseku, kdy v tomto potvrzent
bylo uvedeno, Ze nebyly shledany Z4dné divody pro zrudeni €i zménu souhlasného stanoviska.

Postupem dle ust. § 149 odst. 5 spravniho fadu, tj. potvrzenim zavazného stanoviska nadiizenym
dotenym organem ochrany prirody (KU LK OZPZ) s daldim dopliujicim odivodnénim uvedenym
v pisemnosti datované dnem 29. 8. 2018, citovanym v pfedchozich odstavcich (viz strana patd a
Sestd tohoto rozhodnuti) byla zkoordinovana problematika organh ochrany pfirody a vypotradéiny
viechny namitky tykajici se téfo problematiky a byl tedy zjistén stav, o kterém nejsou zadné
pochybnosti, kdy navic v odivodnéni tohoto rozhodnuti jsou uvedeny skute¢nosti, na zaklad®
kterych dotfeny organ ochrany piirody i jeho nadfizeny spravni ufad vydaly své souhlasna zédvazna
stanoviska.

Vzhledem k tomu, Ze prvoinstanénim organem (stavebnim Ufadem) byla zjisténa skutkova podstata
véci a v nasledné vydaném rozhodnuti stavebniho ufadu nebyla shleddna pochybeni v sestaveni
vyroku a jeho oddvodnéni, odvolaci organ s ohledem na skuteénost, kdy v ramci odvolaciho Fizeni
nebyly zjistény Z&dné skutenosti odivoditujici zruSeni napadeného rozhednuti, dzemniho
rozhodnuti o umisténi stavby, pfipadné jeho zménu, rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto
rozhodnuti.

K obsahu odvolani Ize vedle vy3e uvedenych skutednosti dale dodat a zdtiraznit nasledujici.

Ve spravnim rozhodovani se obecné uplatiiuje zasada objektivni (materidlni) pravdy. To znamen4,
Zze vramci konkrétniho daného rozhodovaciho procesu se posouzeni konkrétni odborné
problematiky (v tomto pfipadé problematika ochrany pfirody} objektivizuje povinnosti danou
stranku véci konkretizovat a dokladovat patfi¢nymi podklady, zpracovanymi oprdvnénymi osobami.
- Jedna se o osoby, které maji odpovidajici kvalifikaci (v posuzovaném piipad€ vypracoval a za DUR
zodpovida autorizovany inZenyr pro dopravni stavby). Podklady vypracované t&mito osobami musi
mit odpovidajici odbornou Groven. Odborné podklady jsou pak ve vlastnim rozhodovacim procesu
posouzeny odbornym spravnim organem (v pfipadé problematiky ochrany pfirody orgdnem ochrany
pfirody L. i I stupng). Za situace, kdy byla projektova dokumentace posouzena t€mito odbornymi
orgény a byla vydéna zdvaznd stanoviska, z jejich? odivodnéni je patrnd logika zvaovani a
hodnoceni odbornym dotfenym spravnim organem, zejména po posouzeni problematiky ochrany
pfirody a je patrmé, Ze namitky odvolatele sméfujici do této problematiky nejsou namitkami
opravnénymi, a to zdivodd podrobné uvedenych v zavazném stanovisku datovaném dnem
29. 8. 2018, jeho? citace je obsaZena na stanach 5 a 6 tohoto rozhodnuti, kdy soudasné byly splnény
1 dal$i zakonné poZadavky pro vydani uzemniho rozhodnuti, bylo povinnosti stavebntho tfadu
vydat tzemni rozhodnuti o umisténi pfedmétné stavby. Pokud by tak stavebni uiad neuéinil, pak by
se stavebni tfad dopustil svévole, popf. liboviile, které jsou zakazané, a to za siuace, kdy poméry
uzemi byly objektivizovany vyse uvedenymi stanovisky. :

Odvolaci organ vedle vySe uvedeného jest€ k obsahu odvolani a k namitkdm vznesenym a pievazné
opakovanym v prub&hu odvolaciho fizeni dopliluje nasledujict:

1) ...nesouhlas s umisténim oploceni na jejim ppé. 268/8 v k. 4. Ctveiin; dle jejiho ndzoru bylo
mozné technicky vyFesit postaveni potu na pozemku ve viastnictvi Reditelstvl silnic a ddinic
(ddle jen RSD) bez zdsahu do jejich viastnickjch prdv (idajné vzddlenost jejiho pozemku
od ddlnice je 7,5 m)... '
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K tomu odvolaci organ dle DUR a souvisejictho odborného vyjadieni uvadi: pfedmétem projektu
je oploceni stavajici dalnice D10. Oplocenim proti primiku zvéfe je zde min€no pfislufenstvi
dalnice - zafizeni zabrafiyjici vniknuti volné Zijicich ZivoCicht na pozemni komunikaci podle
ust. § 13 pism. f) zékona & 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, v platném znéni (déle jen
silnicni zdkon). ‘
Oploceni bylo navrZzeno v souladu s bezpefnostnimi a technickymi piedpisy a dle Technickych
kvalitativnich podminek staveb pozemnich komunikaci vydanych Ministerstvem dopravy ,,TKP
kapitola 12 - Trvalé oploceni® a PoZadavki na provedeni a kvalitu plotd pro zabranéni priniku
zvéfe a osob na dalnicich a silnicich ve spravé RSD CR ,PPK — PLO 08/2017« a CSN 736101
Projektovani silnic a dalnic.

Ploty podél pozemnich komunikaci musi branit prichodu zvéfe a osob, zérovenl viak musi byt
zachovan bezpeény provoz na komunikaci v&etng dostatecneho mista na umk osob pii dopravnich
nehodach.

K zasahu do vlastnickych prav viastnik& pozemka nachézejicich se v blizkosti dalnice lze uvést, Ze
z bezpe€nostnich divodd se oploceni umist'uje standardné 0,5 m za hranou pitkopu nebo 0,5 m
za patou svahu a zéroveti v bezpetné vzdalenosti od komunikace dle zkuSenosti provozniho
oddéleni RSD tak, aby nedochazelo k astému poskozeni oploceni pii dopravnich nehodéch, pH
hrnuti sn¢hu a aby umisténi oploceni umoZiovalo vlastnikovi délnice provadét spravu délnice, jak
mu uklada § 9 odst. 3 silniéniho zdkona. Dle § 9 tohoto silniéniho zdkona vlastnikem (spriavcem)
dalnic a silnic I tidy je stat (RSD CR). Oploceni bylo samoziejmé pfednostné umistdno
na silniénim pozemku a silniénim pomocném pozemku ve viastnictvi RSD CR.

Samotné téleso dalnice specifikované dle § 11 odst. 2 zdkona silni¢niho zdkona, nyni okrajové
presahuje na okolni pozemky/plochy, coZ bylo ovéfeno geodetickym zaméfenim stavajiciho stavu
télesa dalnice. Oploceni je navrZeno tak, Ze ohraniCuje skutecné téleso stavajici dalnice s ohledem
na ovéfené mistni terénni podminky.

Oploceni bylo navrZeno die platnych pfedpist a mistnich poméra tak, aby bylo bezpedné a funkéni.
Vzhledem k nevyporadanym majetkovym vztahiim podél stavajici ddlnice D10, bylo nutné oploceni
v neékterych usecich umistit i na soukromych pozemcich.

2) ...od poédtku upozorfiovala na Spatné zpracovany projekt, ve kterém se pocitd s plosnou
likvidaci veSkerych stromii a keFii...oploceni Ize postavit i bez tohoto likvidacniho zdsahu
do plochy zelené atd.

ProtoZe otdzka naklddani se zeleni (jedna se o kategorii dfevin rostoucich mimo les a DUR

obsahuje piflohu E.3 Dendrologicky priizkam) vramei pfedméiné stavby je odbornou

problematikou, odkazuje odvolaci orgin na zivazné stanovisko MEU Turnov, OZP a potvrzeni
zévazného stanoviska KU LK OZPZ, dotéeného organu ochrany piirody, kieré je vy§e citovano

na stranach 5 a 6.

3). poukazuje na stanovené podminky v koordinovaném zivazném stanovisku datovaném dnem
2. 5. 2017 vydaném MEU Turnov, odborem rozvoje mésta, ve vyrokové édsti v diléim stanovisku
na ochranu dotéenych verejnych zdjmit v édsti I (o ochrané pfiredy a krajiny), kterymi bylo
stanoveno (ve strucnosti), Ze kofenové zény stromil a vegetacni plochy nesmi byt zamokieny
nebo zaplaveny vodou ze stavby, nesmi se v nich provddél Zddnd navdgka zeminy, nesmi se
hloubit rvhy, koryta a stavebni jamy, a také Ze pro pripadné nezbytné kdceni je nutné povoleni
orgdnu ochrany p¥irody. Odvolatelka zdvérem uvedla, Ze za pFipadné nezbyiné numé kdceni se
nedd povazovat vykdceni siromil a kefu v celé délce uvaZovaného oploceni z cca 90 %, kdy také
vyslovila poZadavek na nové posouzeni projektu tak, aby stavajici zeleft byla zachovdna

v maximalni mozZné mire.
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V tomto pfipadé podle ndzoru odvolactho organu byla problematika umisténi oploceni posouzena
komplexné, kdy v ramei toho bylo zvoleno optimdini fedeni ve vztahu ke viem verejnym zajmiim,
jichz se mohlo dotykat.

V daném piipadé je umisténi oploceni potiebné. Jeho feSeni muselo byt zvoleno tak, aby se jednalo
o kvalitni stavbu a plné funkéni. To znamend, Ze oploceni muselo byt umisténo napi. na hrané
svahu, aby bylo viditelné pro zvéf jako pfekazka. V pfipadé€, Ze by bylo umisténo ve svahu, mohlo
by vyvolavat mylny dojem, Ze se jednd o prekéazku, ktera se da pieskocit. Dale umisténi oplocent
muselo byt navrZeno tak, aby nedoglo k jeho povaleni nérazy zvéfi, €i jeho podhrabdni apod. Je si
nutné uvédomit, ¥e prioritni v tomto pfipadé je ochran Zivota a zdravi osob na délnici, coZ je
vefejny zajem, kterému musi ustoupit zdjem na nedotCenosti dfevin v izemi. Umisténi a provedeni
oploceni vyZzaduje kaceni dfevin, které je déno potfebou umist€ni oploceni, technologii jeho
provedeni, nutnosti zajisténi odpovidajici trovné bezpetnosti a ochrany zdravi pfi praci, jakoZ 1
pozadavku na zajiténi pfistupu k mistu stavby apod. Na druhou stranu je tfeba zdfiraznit, Ze z4jmy
ochrany pfirody nebyly ignoroviny. Naopak v mezich moZnosti byly zdjmy ochrany pfirody
zohlednény s diirazem na to, Ze prioritou je umisténi oploceni za Gfelem ochrany Zivota a zdravi
osob na piilehlé dainici. Dopad stavby oploceni na dieviny v tizemi byl fadné dokladovan (viz
provedeny dendrologicky prizkum), f4dné posouzen orgény ochrany Zivotniho prostfedi, piiCemzZ je
nutné zdiraznit, ¥e pfedmétem tohoto Iizeni neni vlastni povolovéni kéaceni zelené, ale pouze
posouzeni pfedméiné stavby dle ust. § 90 stavebniho zdkona. O pfisludnosti a nutnosti opatfit si
piislugna povoleni ke kaceni, kdy toto tzemni rozhodnuti je v Zadném piipadé nenahrazuje a také o
moznych dalSich komplikacich pti nasledném vlastnim provadéni pfedmétné stavby se jiZz zminil
KU LK OZPZ v pisemnosti ,,Pfezkum z4vazného stanoviska Mé&stského ufadu Turnov — vystavba
plotu podél dalnice D10“ datované dnem 29. 8. 2018, jejiz obsah byl citovén na str. 5 a 6 tohoto
rozhodnuti.

Zavérem odvolaci orgén shrnuje své stanovisko k obsahu odvolani tak, Ze umisténi oploceni
. vyzaduje zasah do dievin rostoucich mimo les, avSak v daném mist€ je tfeba upfednostnit vefejny
zdjem na ochrané Zivota a zdravi osob na prilehlé dalnici stim, Ze rozsah zésahu bude je&td
posuzovan v dalich ¥izenich. K tomu je tfeba dodat, Ze pfi rozhodovani stavebnich tfadi je béZné,
7e stavebni ufady se setkdvaji s protichiidnymi vefejnymi zajmy, aviak Zadny vefejny zéjem nelze
absolutizovat, naopak je nutné je koordinovat a Setiit smysl a ucel konkrétniho veiejného zajmu,
co? vtomto piipadé bylo naplnéno (viz' zavazné stanovisko organu ochrany pFirody a krajiny,
viéetnd vysledku jeho posouzeni nadffzenym organem). To je jinak pln& v intencich
ust. § 1, posledni véta textu, zékona &. 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny, ze kterého
vyplyvéa, ¥e v rémci vykonu ochrany piirody a krajiny se zohledfiuji i jiné oprdvnéné zijmy
vizemi, coZ je pln& vsouladu sobecnou zasadou proporcionality rozhodovéni organfi vefejné
moci.

Odvolaci orgén po posouzeni viech skuteCnosti véci dospél k jednoznaénému zavéru, Ze v postupu
stavebniho Ufadu, jakoZ i v jeho rozhodnuti ze dne 8. 1. 2018 nebyla zjisténa pochybeni, pro kterd
by musel zrusit odvolanim napadené rozhodnuti ze dne 8. 1. 2018.

S ohledem na tuto skutenost odvolaci organ odvolani podané pisemnosti datovanou dnem
4. 3. 2018, jako nedtivodné zamitl a potvrdil rozhodnuti ze dne 8. 1. 2018,

Zavérem odGvodnéni tohoto rozhodnuti o odvolani odvolaci orgdn shrnuje, Ze v tomto piipadé

dospél ve shodé se stavebnim Gfadem k jednoznanému zaveru, Ze byly spin€ny vechny poZadavky
pro vydani Uzemniho rozhodnutf o umisténi pfedmétné stavby, uvedené v ust. § 90 stavebniho
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zékona, kdy z tohoto déivodu, jak je jiZ vyse uvedeno, bylo odvolani jako nediivodné zamitnuto a
uzemni rozhodnuti ze dne 8. 1. 2018 potvrzeno.

Na zaklade téchto skuteénosti bylo rozhodnuto, jak je vye uvedeno.

Pouceni o opravném prostiedku:

Proti tomuto rozhodnuti o odvolani se nelze dale odvolat a je proto koneéné (§ 91 odst. 1
zak. &. 500/2004 Sb., o spravaim fizeni).

=

RNDr. Katetina Lavermannova Pog

vedouci odboru izemniho plénovani \‘@ AL /

a stavebniho fadu -  Plingys \5.,
\\.S_KE-' 7

Rozhodnuti musi byt vyvéSeno nejméné po dobu 15 dnil na tfednich deskach Krajského wFadu
Libereckého kraje, Méstského dfadu Turnov, Obecniho ufadu LaZany, Obecniho dFadu
Prepere, Obecniho iFadu Ohrazenice, Obecniho uiadu PFifovice, Obecniho Gi'adua Svijany a
téZ zptisobem umoZitjicim dalkovy pfistup.

VyvéSeno dne: ..., eeren Sejmutodne: .....oooviiiii
Podpis opravnéné osoby potvrzujici vyvéSeni: Podpis opravnéné osoby potvrzujici sejmuti:
Razitko:

Obdrii:

Doporucené na dorufenkun do vlastnich rukou, datova schrianka
tcastnici fizeni:
o Reditelstvi silnic a délnic CR, Zeyerova 1310, 460 01 Liberec 1,
obdrzi zastupujict: Valbek spol. sr. 0., Vailurova &. p. 505/17, 460 07 Liberec 7; IDDS: bebs53h
CD - Telematika a. s., IDDS: dgzdjrp
Sprava ZelezniCni dopravni cesty, st. org., Oblastni feditelstvi; IDDS: uccchjm
Severofeske vodovody a kanalizace, a. s., IDDS: f7rf9ns
CEZ Distribuce, a. 5., IDDS: v95uqfy
Ceska telekomunikaénf infrastruktura a.s., IDDS qa7425t
GridServices, s. 1. 0., IDDS: junyjs6
Obec LaZany, IDDS: uwqan6u
Obec Piepeie, IDDS: ne8a7ss
Obec Ohrazenice, IDDS: h6abk57
Obec P#ifovice, IDDS: hm8bbw3

* & & & & o ¢ » o

Krajsky ii¥ad Libereckého kraje

U Jezu 642/2a + 461 R0 Liberec 2 » tel.: + 420 485 226 111 » fax: ++ 420 485 226 459
e-mail: cupsrEgkraj-Tbe.cz » www.kraj-toc.cz ¢ IC: 70891508 » DIC‘ CZ70891508
Datova scheinka: c5kbvkw
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Obec Svijany, IDDS: 256bj%m :
(vsechny pfedchozi obce: + Obecni Ufad k vyvéSeni na Gfedni desce a t€Z zpiisobem
umoziiujicim dalkovy pifstup — vratit potvrzené na KU LK OUPSR)
Jaroslav Bi¢ik, Svijany 1, 463 46 PiiSovice
Mgr. Jaromir Simtinek, Kollarova 485/4, 415 01 Teplice 1
Zdengk Simimek, Viefi 78, 512 65 Vieii
Vladimir Bi¢ik, Svijany 83, 463 46 Svijany
Liberecky kraj, IDDS: cSkbvkw
Markéta Smutnd, Svatopluka Cecha 40, 277 42 Obfistvi
Viadimira Chmelikova, P¥iSovice 121, 463 46 PriSovice
Libuge Glaserova, PiSovice 131, 463 46 Pfidovice
Lubomir Holan, PfiSovice 209, 463 46 PfiSovice
Ales Hozdecky, Vlastiboiice 43, 463 44 Sychrov
Dusan Hozdecky, Piepeie 278, 512 61 Prepefe
Miroslav Kyzyviat, Jestédska 609, 468 02 Rychnov u Jablonce nad Nisou
Vlasta Sijartova, PiiSovice 152, 463 46 P¥i%ovice '
Ing. Martin Vavra, IDDS: pecjm7x
Jit{ Mitlener, PeleSany 25, 511 01 Turnov 1
Jifi Mitlener, PeleSany 120, 511 01 Turnov 1
Viadimir Neumann, Ploukonice 48, VSeni, 511 01 Turnov 1
Helena Subrtova, Mlynska 578/7, Liberec 1V, 460 01 Liberec 1
Milena Staitkové, Pfifovice 30, 463 46 Pi{Sovice

* Josef Tyrichtr, PiiSovice 25, 463 46 PtiSovice

MUDr. Ludmila Zd’arkové, Cemokostelecka 118/19, 100 00 Praha 10
Christa Vani€kova, Piiovice 1, 463 46 PiiSovice

Ing. Vladimira Zd’arska, IDDS: 23iwtcr

Jaroslav Masopust, Vocelova 474/11, 120 00 Praha 2

Ota Svoboda, Zahradni 129, Daliméfice, 511 01 Turnov 1

Viclav Krsek, PiiSovice 7, 463 46 Pfiovice
Jifina Krskova, PfiSovice 7, 463 46 PiiSovice

Jan Adam, Ludni 606, 511 01 Turnov 1

Martin Adam, Pfepefe 60, 512 61 Piepete ,

Michal Adam, Svijansky Ujezd 113, 463 45 Svijansky Ujezd
Jakub Kovag, Diamantova 1910, 511 01 Turnov 1

Michal Kova&, Rubinova 1925, 511 01 Turnov 1

Ing. Blanka Maskova, Laskova 1801/5, Chodov, 148 00 Praha 4
Jaromir Rympler, Stépnicka 1083, 686 06 Uherské Hradidte
Ji# Rympler, Viechlapy 141, 288 02 Viechlapy

Marie Drahofovska, Komenského 833, 511 01 Turnov |
Jind¥ich Pecina, PiiSovice 18, 463 46 Pfi%ovice

Anna Seyfriedova, Pkra 19, 250 66 Zdiby

Miroslav Bernat, PriSovice 194, 463 46 P¥iovice

Véra Bernatova, P¥iSovice 194, 463 46 PriSovice

Vojtéch Valkoun, PiiSovice 26, 463 46 PiiSovice

Marcella Fragsteinova, Visiiova 28, 464 01 Visiiova

MUDr. Pfemysl Dvoidk, Piseckd 2265/12, 130 00 Praha 3
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Shell Czech Republic a.s., Antala Staska 2027/79, 140 00 Praha 4; IDDS: rensfpb
Drahomira Marichelovd, B.Vohankové 170, 293 01 Mladé Boleslav
Reditelstvi silnic a dalnic CR, Sprava Liberec, IDDS: zjqdrhz

P3 Piidovice s. 1. 0., IDDS: 97esyfb

Jifi Bergmann, Dlouha 4, 463 12 Liberec XXV

Véroslav Bursa, Dukelské 1621, 250 88 Celdkovice

Sasa Kralikova, Piiovice 193, 463 46 Piisovice

Libu8e Novakova, PfiSovice 57, 463 46 PiiSovice

Vlastimil Simon, Piigovice 34, 463 46 PiiSovice

Wiegel CZ Zarové zinkovani s. r. 0., IDDS: 4eybyhe

Josef Jirsék, Ticha 527, Homi Staré Meésto, 541 02 Trutnov 4

Karel Jirsak, Chelcického 931/14, Prazské Predmé&sti, 500 02 Hradec Kralove 2
Tvan Linhart, Sekerkovy Lougky 2, Mirova pod Kozakovem, 511 01 Turnov 1
Statni pozemkovy ifad, Krajsky pozemkovy ufad pro leerecky kraj, IDDS: z49per3
Povodi Labe, stitni podnik, IDDS: dbyt8g2

Irena Skalska, Piepere 289, 512 61 Piepefe

Jiti Novék, Piepere 251, 512 61 Prepeie

Josef Novék, Piepere 252, 512 61 Piepefe

Jiff Libensky, Piepefe 29, 512 61 Piepefe

Josef Libensky, LaZany €. e. 5, Vysker, 511 01 Turnov 1

Roman Polak, Prepefe 162, 512 61 Prepefe :

Vladimir Hapujda, U Pily 206, Liberec XIX, 460 08 Liberec 8

Obec Ctvefin, IDDS: 32ybusx

Pavel Lamad, 28. ¥fjna 1687, 511 01 Turnov 1

Jitka Mastnikov4, Ctvetin 90, 463 45 Pé&ndin u Liberce

Jan Tuéek, Ohrazenice 182, 511 01 Turnov 1

Jana Vitkova, Ctvefin 20, 463 45 Péngin u Liberce

Josef Bezemek, CtveFin 98, 463 45 Péncin v Liberce

Marcela Bezemkova, Ctvetin 98, 463 45 Pénéin u Liberce

Martin JeZek, Terronska 892, 511 ¢1 Turnov 1

Ing. Alena Drahofiovska, Ctvetin 12, 463 45 Pénéin u Liberce

Jaroslav Zd'arsky, Radimovice 38, 463 44 Sychrov

Jaroslav Burjének, P¥epefe 253, 512 61 Piepefe

Marie Sebrlova, Budoveova 1227, 511 01 Turnov 1

Vaclav Pecina, Ctvetin 21, 463 45 Péndin u Liberce

Jana Prokuratova, Mokry 35, Vien, 511 01 Turnov 1

Martin Siml, IDDS: 6yiicpd

Ludek JeZzek, Na Vyhlidce 1700, 511 01 Turnov 1

David Bartel, Arbesova 3888/6, 466 01 Jablonec nad Nisou 1

Eva Thofové, Péndin 39, 463 45 Péncin u Liberce

Danuska Vogelova, Na Piskovng 655/20, Ruprechtice, 460 14 Liberec 14
Milena Hany3ova, Délnicka 337, Kokonin, 468 01 Jablonec nad Nisou 8
Pavel Novik, LaZany 75, 463 45 Pénéin u Liberce

Lenka Novékova, Lazany 33, 463 45 Pén€in u Liberce

MUDx. Michal Bednat, U Nikolajky 1088/31, 150 00 Praha 5- Srmchov

.O...C.......‘....O.'OO.‘C.il.“.........l.Q.
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datova schrinka

dotfené organy

e Ministerstvo dopravy, PO BOX 9, IDDS: n75aau3

Ministerstvo obrany, Sekce ekonomicka a majetkova, IDDS: hjyaavk

Ministerstvo vnitra, IDDS: 6bnaawp

Drazni tad, sekce stavebni - oblast Praha, IDDS: Smjaatd

Agentura ochrany piirody a krajlny CR, regionlni pracovisté Liberec, oddéleni Sprava
chréngné krajinné oblasti Cesky réaj, Ant. Dvoidka 294, 511 01 Turnov 1; IDDS: zgmdyng
Méstsky ufad, odbor Zivotniho prostfedi, Ant. Dvoiaka 335, 511 01 Turnov 1; IDDS: vehbxe9
Méstsky ufad, odbor ‘3KS, Ant. Dvofdka 335, 511 01 Turnov 1; IDDS: vehbxe9 ,
Meéstsky tfad, odbor rozvoje mésta, Antonina Dvoiédka 335, 511 01 Turnov I; IDDS: vehbxe9
Méstsky afad, stavebni Gfad, Antonina Dvofaka 335, 511 01 Tumov 1; IDDS: vehbxe9
Krajsky afad Libereckého kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédglstvi — elektronicky kopii
dokumentu prostfednictvim spisové sluzby

Doruceni vefejnou vyhlaskou osobam, které jsou uastniky fizeni dle § 85 odst. 2b) stavebmho
zakona: :

k. u. Svn;any .
st. ppé. 29, 148, ppé. 100/5, 62/3, 62/1, 276/1, 68, 236/2, 244/1, 246/1, 278/3, 62/4, 276/4, 238,
297/1, 276/3, 252/7, 252/8, 253/7,
k. 1. P¥iSovice:
st. ppé. 463, pp&.183/16, 183/5, 202/4, 183/13, 180/12, 194/5, 194/4, 195, 202/1, 202/27, 245/64
194/1, 180/13, 202/44, 202/17, 245/9, 245/8, 245/10, 205, 228/1, 245/59, 371/28, 398/5, 283/2,
245/54, 245/55, 245/57, 245/56 371739, 245/58, 245/6 283/13, 396/2, 398/6, 396/3, 371/36, 372,
371/37 398/4,

ti. Ctvefin:
st ppe.209, ppé. 106, 101/12, 81/3, 80/1 73/3, 68/5, 200, 92/7, 92/3, 265/3, 268/2, 101/7,
k. . Prepere:
ppcé.87/1, 112872, 1129/1, 1129/4, 1129/3
k. 0. Lazany:
ppé. 100/4, 100/19, 472/1.
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Dolozka konverze do dokumentu obsazeného v datové zpravé

Tento dokument, ktery vznikl pfevedenim vstupu v listinné podobé do podoby elektronické pod
poradovym ¢islem 113503871-177833-181126122400, sklddajici se z 14 listli, se doslovné shoduje s
obsahem vstupu.

Zajistovaci prvek: bez zajistovaciho prvku
Jméno a pifjmeni osoby, kterd konverzi provedla: JAN STARY

Vystavil: Liberecky kraj
Pracovisté: Liberecky kraj
V Liberci dne 26.11.2018




		2018-11-26T12:24:26+0100




